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194 EX 1255/24-57

Usneseni

Soudni exekutor Mgr. Bohumil Brychta, Exekutorsky Gfad Rychnov nad KnéZnou, se sidlem
Nadrazni 486, 517 21 Tynisté nad Orlici, povéreny Okresnim soudem v Rychnové nad KnéZnou dne
05.12.2024 pod ¢.j. 6 EXE 1036/2024-21 provedenim exekuce podle vykonatelného rozsudku Okresniho
soudu v Nachodé ¢.j. ONc 4315/2016-21 ze dne 29.09.2016,

proti povinnému: 1) Lukas Hofman, Palackého €.p. 488, 517 73 Opocno, nar. 23.11.1991,
2) Lucie Hofmanova, Krehanova €.p. 186, 517 73 Opoc¢no, nar. 12.10.1988,
3) nezl. Tomas Zeleny, Vernérovice &.p. 173, 549 82 Vernéfovice, nar.
10.08.2009,
zast. Eliska Zelena, Vernérovice ¢.p. 173, 549 82 Vernérovice, nar. 10.07.1973,

na navrh opravnéného: nezl. Tomas Zeleny, Vernérovice ¢.p. 173, 549 82 Vernérovice, nar. 10.08.2009
zast. Eliska Zelena, Vernérovice ¢.p. 173, 549 82 Vernérovice, nar. 10.07.1973
zast. JUDr. Katefina Koldfovd, advokdtka se sidlem Skroupova 957/4, 500 02
Hradec Krdlové,

k vymoZeni povinnosti povinného zaplatit opravnénému pohledavku dluzného vyzivného ve vysi
37.500,- K¢, dale bézné vyZivné ve vysi 2.000,- KE mési¢né od prosince 2024 do budoucna, jakoZ i povinnosti
povinného zaplatit ndklady opravnéného a naklady exekuce, které budou v fizeni stanoveny, rozhod|

takto:

I Exekuce k vymoZeni béZzného vyzivného na obdobi od 03.06.2026 do budoucna se zastavuje.

Il. Opravnény ma vici povinnym spolecné a nerozdilné narok na naklady Fizeni ve vysi 3.799,40 K¢,
které jiz byly uhrazeny.

M. Soudni exekutor ma vuci povinnym spolecné a nerozdilné narok na naklady exekuce ve vysi
17.944,30 K¢, které jiz byly uhrazeny.

Odavodnéni:

Okresni soud v Rychnové nad KnéZznou dne 05.12.2024 pod ¢.j. 6 EXE 1036/2024-21 povéril
soudniho exekutora na zakladé navrhu opravnéného doruceného soudnimu exekutorovi 27.11.2024
k provedeni exekuce na majetek plvodniho povinného Frantiska Hofmana, r.¢. 651221/1189, k vymoZeni
dluhu na vyZivném a dale pro béiné vyzivné, jakoz i k uspokojeni nakladi exekuce a opravnéného.
Vymahané povinnosti v aktualni vysi byly vymozeny.

Umrtim pGvodniho povinného Frantiska Hofmana zanikla vyZivovaci povinnost tohoto povinného
vUci opravnénému. Dalsi bézné vyZivné, splatné poté, co do Fizeni vstoupili spole¢né a nerozdilné na stranu
povinného novi Ucastnici, jiZz po téchto Ucastnicich vymahat nelze, nebot vyZivovaci povinnost vUci
opravnénému na né nepresla. Je tak dan jiny dlivod pro zastaveni exekuce podle § 268, odst. 1, pism. g)
zakona €. 99/1963 Sb. - obéanského soudniho fadu (dale jen o.s.F.),

Podle ust. § 52 odst. 1 zakona ¢. 120/2001 Sb. - exekucniho radu (dale jen e.r.), se pro exekucni
fizeni pouzZiji pfiméfené ustanoveni, nestanovi-li e.l. jinak. Dle ustanoveni § 52 odst. 2 e.l. je exekutor
opravnén vykonat vSechny Ukony, které o.s.f. a dalsi pravni pfedpisy jinak svéfuji prfi provedeni vykonu
rozhodnuti soudu, soudci, vykonavateli nebo jinému zaméstnanci soudu, nestanovi-li exekuc¢ni rad jinak.

Dle § 264 odst. 4 obcanského soudniho fadu Ize exekuci zastavit i jen ¢astecné.

Dle ustanoveni § 55 odst. 4 e.f. rozhodne exekutor i bez navrhu o zastaveni exekuce, souhlasi-li se
zastavenim opravnény.



V navaznosti na vyse uvedené soudni exekutor v souladu s poslednim citovanym ustanovenim
exekuci zastavil a z Uredni povinnosti potom rozhodl o ndkladech opravnéného i ndkladech exekuce.

JelikoZz byla exekuce zahajena dlvodné v situaci kdy povinny neplnil své povinnosti vyplyvajici
z exekucniho titulu a nyni je zastavena v navaznosti na plnéni povinného provedené po zahajeni fizeni a na
zanik vymahané povinnosti (do budoucna) shledal soudni exekutor obdobné dle § 146 odst. 2 o.s.i.
pouZitého dle § 254 odst. 1 téhoZ predpisu a § 52 odst. 1 e.f. divod zastaveni exekuce plné na strané
povinného a opravnénému priznal dle § 89 e.f. za pouziti § 151 odst. 1 o.s.F. aplikovaného, jak uvedeno
vySe, pravo na plnou nahradu jim v souvislosti s nim vynaloZenych nakladd. Naklady opravnéného
predstavuji, s ohledem na vysi zakladu pro vypocet 35.500,- K&, odménu pravnimu zastupci opravnéného
dle§1odst. 2a 3,82, 86o0dst. 1, § 7 bodu 6., § 8 odst. 1 vyhlasky ¢. 177/1991 Sb. - advokatniho tarifu
(dale jen AT) za dva ukony pravni sluzby, a to: 1) za prevzeti a pfipravu zastoupeni, 2) sepis exekuéniho
navrhu dle pism. e) téhoz ustanoveni shodného predpisu, celkem ve vysi 2 x 1.070,- K¢ a v souvislosti
s kazdym z téchto Ukon( nahradu hotovych vydaji dle § 13 odst. 1 a 4 AT 300,- K¢, dle pravni Gpravy Gcinné
v dobé vykonani Ukond pravni sluzby. Celkem tedy 3.140,- K¢. Jelikoz zastupce opravnéného predlozil ve
smyslu § 14a odst. 1 téhoz predpisu osvédceni o své registraci platce DPH, bylo pravo na ndhradu naklad
opravnéného uréeno vcetné této dané ve vysi 21 %, ktera ¢ini 659,40 KE. Celkem tak naklady opravnéného
¢ini 3.799,40 K¢, jak uvedeno ve vyroku Il.

Téz povinnost k uhradé naklad( exekuce soudni exekutor shledal, vzhledem k vyse uvedenému, na
zakladé § 89 e.l. na strané povinného. Vyse naklad( exekuce byla soudnim exekutorem urcena v souladu s
§§ 90 a 92 e.l. dle vyhlasky ¢. 330/2001 Sh. - exekuéniho tarifu (dale jen ET) z ve prospéch opravnéného
vymozZeného vyZivného 75.500,- KE. Naklady exekuce potom predstavuje odména exekutora dle § 5 odst. 1
a § 6 odst. 1 ET 15 % ze zakladu 75.500,- K¢ zaokrouhleného dle & 27 téhozZ predpisu na 11.330,- K. A
nahrada hotovych vydaja v daném pripadé v minimalni vysi dle § 13 odst. 1 ET 3.500,- K¢. Jako dusledek
toho, Ze je i soudni exekutor platcem dané z pridané hodnoty, je dle § 87 odst. 1 e.f. ndkladem exekuce i
tato dan v zakladni vysi 21 %, ktera ze zakladu 14.830,- K¢ ¢ini dalSich 3.114,30 K¢.

Vzhledem k tomu, Ze naklady opravnéného i naklady exekuce byly jiz zcela uhrazeny, po pravni moci
tohoto rozhodnuti je bude mozZné vyplatit opravnénému a soudnimu exekutorovi.

ProtoZe veskeré dosud splatné vyzZivné, i tomu odpovidajici naklady exekuce, byly jiz vymoZeny,
pravni moci tohoto rozhodnuti skon¢i exekuce zcela.

Pouceni: Proti tomuto usneseni je mozno podat odvolani do patnacti dni ode dne doruceni jeho
pisemného vyhotoveni ke Krajsky soud v Hradci Kralové prostfednictvim podepsaného
soudniho exekutora, pisemné, dvojmo.

V Tynisti nad Orlici 14.07.2026

Mgr. Bohumil Brychta, v.r.
soudni exekutor

Exekutorsky Grad Rychnov nad Knéznou

Za sprdvnost vyhotoveni Mgr. Stépdn Kubecek
povéren soudnim exekutorem
Mgr. Bohumilem Brychtou

Je-li Vam tato pisemnost dorucena bez otisku razitka nebo podpisu, je platnd i bez téchto nalezitosti, nebot byla
vyhotovena za soucinnosti provozovatele postovnich sluZzeb v souladu s ustanovenim § 48 odst. 4 obc¢anského soudniho radu.

V pripadé, Ze Vam byl dorucen listinny stejnopis této pisemnosti vyhotoveny za soucinnosti provozovatele postovnich
sluzeb, k Vasi pisemné Zadosti bude zaslana tato pisemnost elektronickou postou na elektronickou adresu uvedenou v Zadosti,
pfiemz tato pisemnost bude vyhotovena v elektronické podobé a opatfena uznavanym elektronickym podpisem soudniho
exekutora nebo jeho zaméstnance, ktery pisemnost vytvofil, anebo elektronickou znackou. Pisemnost lze rovnéz predat v sidle
exekutorského Uradu na technickém nosici dat.



