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Soudni exekutor Mgr. Bohumil Brychta, Exekutorsky urad Rychnov nad Knéznou, se sidlem Nadrazni
486, 517 21 Tynisté nad Orlici, povéfeny na zakladé povéreni Okresniho soudu v Trutnové ¢.j. 21 EXE
384/2026-14 ze dne 30.03.2026, provedenim exekuce podle pravomocného a vykonatelného rozsudku
Okresniho soudu v Trutnové ¢.j.16 C 31/2025-129 ze dne 07.07.2025, ve véci

opravnéného:  Sorton, s.r.o0., Strnadovych 1006/1, Praha, PSC: 190 00, IC: 04167082

proti 1) Jana Skolnikova, Vrchlického €.p. 2975, Dvar Kralové nad Labem, PSC:544 01, r..:
povinnym: 705421/3639, IC: 74290126
2) Libor Skolnik, Horni Vickovice &.p. 105, VIckovice v Podkrkonosi, PSC: 544 01,dat. nar.:
06.05.1968, ICO: 43466575,

k uspokojeni penézité pohledavky opravnéného ve vysi 5.000,- K¢ s prislusenstvim, k vyklizeni rodinného
domu ¢. p. 2975 postaveného na pozemku parc. €. stavebni 5220 a pozemku parc. ¢. 932/1, vSe zapsané v
katastru nemovitosti u Katastralniho Uradu pro Kralovéhradecky kraj, katastralni pracovisté Trutnov na listu
vlastnictvi ¢. 7358 pro katastralni Gzemi a obec Dvir Kralové nad Labem, jakoZ i k vymoZeni naklad( exekuce,
rozhodl

takto:

Povinny Libor Skolnik se vyzyva, aby ve lhiité 15 dni od doruceni této vyzvy odstranil vady
svého navrhu na zastaveni exekuce datovaného 22.05.2026, a to zejména tak, Ze objasni, jak mohou v ném
tvrzené skutecnosti zvratit vykonatelnost exekucniho titulu, €i jaky konkrétni diivod zastaveni exekuce
spatfuje a predevsim, aby veSkerd sva rozhodna tvrzeni prokazal, ¢i alespon navrhl dikazy k jejich
prokazani, pricemz dulikazy listinné necht predloZi soudnimu exekutorovi spolu s opravou svého navrhu.

Oduvodnéni:

Soudni exekutor vede exekuci na zdkladé navrhu opravnéného, ktery mu opravnény dorucil dne
26.03.2026. Soud poveéril soudniho exekutora vedenim exekuce a soudni exekutor dorucil povinnému vyzvu k
dobrovolnému splnéni exekuované povinnosti. Dolozka provedeni exekuce dosud nenastala.

Dne 03.06.2026 dorucil povinny €. 2 exeku¢nimu soudu navrh na zastaveni exekuce, ve kterém
namital zejména to, Ze opravnény dluzi povinné ¢. 1 a Ze doslo k nékolika podvodim soud( a pribuzného
povinnych, atd. Dale povinny odkazoval na rozpory v predlozenych dokumentech, Ze se jedna o osobni zajmy
soudct a odkazal na trestni oznameni.

Exekuéni soud postoupil podani povinného k vyfizeni soudnimu exekutorovi.

Z podani povinného nevyplyva zadny zakonny ddvod pro zastaveni exekuce (viz. citace z § 268 odst. 1
0.s.I. nize). Podani povinného obsahuje pouze nekonkrétni a zejména ni¢im nedoloZena tvrzeni, ktera nelze
vécné projednat.
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Soudni exekutor shledal nedostatky navrhu povinného, k jejichZz odstranéni vyzyva timto usnesenim
za priméreného poufziti ust. § 43 obcanského soudniho radu ve stanovené Ih(ité primérené vytknutym vadam.

Rovnéz je tfeba, aby povinny nepochybnym zplsobem vyjevil z jakého divodu, ¢i divod(, by mélo
byt fizeni zastaveno. K tomu mu muzZe byt nApomocno znéni § 268 odst. 1 obc¢anského soudniho radu, dle
kterého bude vykon rozhodnuti zastaven (exekuce zastavena), jestlize a) byl nafizen, ackoli se rozhodnuti
dosud nestalo vykonatelnym, b) rozhodnuti, které je podkladem vykonu, bylo po nafizeni vykonu zruseno
nebo se stalo nedcdinnym, c) zastaveni vykonu rozhodnuti navrhl ten, kdo navrhl jeho nafizeni, d) vykon
rozhodnuti postihuje véci, které jsou z ného podle § 321 a § 322 obcanského soudniho fadu vylouceny nebo
majetek, ze kterého nelze vymahanou pohledavku uspokoijit, e) pribéh vykonu rozhodnuti ukazuje, Ze
vytézek, kterého jim bude dosaZeno, nepostaci ani ke kryti jeho nakladd, f) bylo pravomocné rozhodnuto, Ze
vykon rozhodnuti postihuje majetek, k némuz ma nékdo pravo nepfripoustéjici vykon rozhodnuti (§ 267), g) po
vydani rozhodnuti zaniklo pravo jim pfiznané, ledaze byl tento vykon rozhodnuti jiZz proveden; bylo-li pravo
pfiznano rozsudkem pro zmeskani, bude vykon rozhodnuti zastaven i tehdy, jestlize pravo zaniklo pred
vydanim tohoto rozsudku, ¢i h) je vykon rozhodnuti nepfipustny, protoze je tu jiny ddvod, pro ktery
rozhodnuti nelze vykonat. Takovy jiny dlivod je potom tfeba, aby povinny specifikoval nezaménitelné s jinym.

K prokazani diivodu zastaveni exekuce je pfitom treba, aby povinny predloZil, ¢i alespor navrhl dikazy
a v pripadé, Ze se bude jednat o diikazy listinné, predloZil je spolu s opravou svého navrhu.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti neni odvolani pfipustné. (§ 202 odst. 1 pism. b) obcanského
soudniho fadu pouzitého, jak uvedeno v odtivodnéni).

Navrh na zastaveni exekuce, ktery neobsahuje vsechny nalezitosti nebo ktery je
nesrozumitelny anebo neurcity nebo ke kterému nejsou prilozeny listiny k prokazani tvrzeni
obsazenych v navrhu nebo ktery byl podan opoZdéné, exekutor odmitne (§ 55 odst. 2
exeku¢niho radu).

V Tynisti nad Orlici 10.06.2026

Mgr. Bohumil Brychta, v.r.
soudni exekutor

Exekutorsky arad Rychnov nad Knéznou

Za sprdvnost vyhotovent:
Magr. Stépdn Kubecek
povéren soudnim exekutorem
Mgr. Bohumilem Brychtou

Pokud Vdm byl tento dokument dorucen bez otisku razitka a bez podpisu, byl vyhotoven v soucinnosti s provozovatelem postovnich
sluZeb (hybridni posta) a je platny i bez téchto ndleZitosti. Jako ticastnik fizeni si miZete zaZddat o doddni jeho origindlu e-mailem nebo
datovou schrdnkou, popripadé ho prevzit téZ v elektronické podobé osobné v sidle uradu.

Doruduje se: - povinny



